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 چکیده

و با  هستيم بحث اطلاق و نسبيت اخلاقبا  رابطه آنو های اخلاقی و آموزه یاخلاق صولتبيين ا ما به دنبالاینجا در 

-میتوضيح  این دو اندیشمند را در ذیل این مساله دیدگاه هایعلامه طباطبایی مرحوم و  کانتی اخلاقاصول بررسی 

این باره بيان شده و  دارای اهميت فراوانی است و دیدگاه مختلفی دراخلاق مبحث همانطور که می دانيد . دهيم

و اخلاق  و نسبی گرایی گرایی مطلق بحث رابطه ای با اکنون ما به دنبال این هستيم که بيان کنيم مباحث اخلاقی چه

به صورت مختصر دیدگاه کانت و علامه  . در ادامهلی داردی و کارکرد عقل عماخلاقهای مبحث ارزش شناسی گزاره

 فهومان داده می شود که بسته به مبا بيان محورهای اشتراک و افتراق این دو اندیشمند، نش طباطبایی را بيان می کنيم و

دانست،  اخلاق یا نسبيت گرایی اخلاقمطلق گرایی را قائل به  اندیشمند دو هر یک از این توانمیآیا ی، اخلاقاحکام 

د خوبی و بدی اعمال را تشخيص توانعقلانی خود می زیرا هر دو اندیشمند برآن هستند که عقل عملی با معيارهای

 می م ارزشیت احکابه منزله منبع اصلی شناخرا عقل رسد که این دو اندیشمند چنين به نظر میدر عين حال  .دهد

در اینجا باید گفت دیدگاه کانت بر اساس مطلق گرایی پایه گزاری شده . شوداخلاقی  می امور که باعث شناختدانند 

و همچنين وی امر مطلق را به عنوان یگانه اصل اخلاقی می داند. در صورتی که در دیدگاه مرحوم علامه طباطبایی 

چنين به نظر می رسد که وی اخلاق را به صورت نسبی می داند که از مقوله اعتبار است و تاکيد می کند افراد بر اساس 

 دیدگاه ود ها و انتقاداتی که به اینکاستیدر پایان به ی دانند. مقصد و هدف خود ، یک امر را خوب و یک امر را بد م

در بحث ه، کانت و مرحوم علامه طباطبایی می پردازیم و نتایج حاصل شده از بررسی این دو دیدگاوارد شده است 

 اخلاق را نشان می دهيم.

 طباطبایی علامه ،کانت،اخلاق ،تنسبي ،اطلاقکليدواژه:
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 مقدمه :

بیان کنیم که انسان همواره در پی سعادت و آرامش در زندگی اجتماعی بوده ، این زندگی اجتماعی نیز همواره در ابتدا باید 

دیگر متفاوت از لحاظ اخلاقی افراد با یک ، اما از آنجا که ذات انسان با اخلاق یکی بوده اماهای خود را داشتهها و دشواریتیسخ

رفتارهای ناشایست برخی از افراد باعث بروز برخی عوامل ناهنجار در رفتار انسان ها  کنند، مثلا زیاده خواهی انسان وعمل می

های رفتاری دو راه نسان برای رهایی از این ناهنجاری. پس باید بیان کرد همواره ا(2۰۳ص ،2 ج ،1۳۷۹طباطبائی،)شده است

 روی خود دارد: پیشدر 

 ها از انسان جدایی از جوامع انسانی و گریز -1

 ها این مشکل در روابط میان انسان فعر -2

رسد و با اخلاق و معرفت انسان سازگار نبوده اما راه دوم نزدیک به شن است راه اول منطقی به نظر نمیچنان که برای ما رو

های مختلف و در هر جامعه باعث شکل گیری فرهنگسرشت انسان و اخلاقی تر است. این اختلافات انسان در اخلاق و رفتار 

های مختلف هستیم که در جوامع مختلف و فرهنگها و اعمال پسندیده و ناپسندیده خواهد شد. حال ما به دنبال آن رفتار

را بیان  ها و اهداف خوب و بد هر یک از جوامعیده را از هم تفکیک کنیم و ویژگیهای خوب و بد، پسندیده و ناپسندرفتار

و جوامع مختلف دارای حقیقت  های مختلفدر فرهنگ هو ناشایستشایسته ه آیا رفتار خواهیم بدانیم ککنیم و به بیان دیگر می

ها و این فرهنگبخشند معنی و اعتبار میبد ما های خوب و این فرهنگ ها هستند که به رفتار یا مطلق بوده و یااست  یکسان

 (۷4، ص 1۳8۹نقل از احمدی و فولادی، ،1۳6۹ کانت، ) سازدهستند که رفتارهای نسبی را در جامعه می

به صورت خاص هستیم « طباطبایی علامه» و « کانت» ها از منظر دو عالم فیلسوفگیبدنبال بررسی این ویژدر اینجا ال ما ح

مطلق و  های اخلاقی،اخلاق ، ارزش از دیدگاه این دو بزرگوار به چه معناست و نظر هرکدام را در مورد اخلاق تا نشان دهیم 

    را بیان کنیم. اخلاق نسبی بودن 

 بیان مسئله

ی اخلاقهای ارزش  ت اخلاق درنسبیو   اطلاق  ، بحث اخلاق محوری در فلسفه  مهمترین و اساسی ترین مباحث  یکی از 

ود جلب کرده و را به خ اخلاق بسیاری از فیلسوفان  های  فراوانی که دارد نگاهو کاربرد با توجه به ضرورت این مسأله است.

.در این مورد دو گروه نظرات خود را بیان (58۰ص ،1۹8۹ همکاران، و انیس)شده استبیان آن  یدرباره های مختلفیدیدگاه

 می کنند که به شرح ذیل است:

افراد   گوناگون عقایدتوجه به  ی را بااخلاقهای ، ضوابط و معیارها دانند و همه  اصولبصورت نسبی می را اخلاق گروهی -1

هستند. و  یاخلاقهای ارزش نسبی بودن ل به دانند و قائجوامع مختلف ، متغیر و متفاوت میها و جامعه و تنوع فرهنگیک 

توان بیان دیگر هیچ فعلی را نمیبه صورت کلی هیچ خلق و خوی به صورت مطلق خوب یا بد نیست. به که بدین معناست  این 

این قبیل  و فرهنگ و... به چیزهایی از مکان و زمان به شرایط مختلفی از قبیل خوب یا بد دانست بلکه این افعال انسان  لقاًمط

 در شرایط دیگر کاملاًهمان فعل  خوب اما و زمان و شرایط خاص کاملاً افعال انسان در یک مکانبسا  بنابراین چه بستگی دارد.

 هایها و ارزش، ملاکها انسان تک تک  که به تعداد دانندا تا آنجا نسبی و متغیر میر اخلاق د از افرا بعضی شود.میبد دانسته 

 .(25 ،ص1۳84 مصباح،) وجود داردمتفاوت اخلاقی 

و اشخاص  از آن جهت که افراد» :کندبیان میفیلسوف برجسته انگلستان در ارتباط با مسأله نسبیت  «هابزتوماس »مثلا 

ها و در ملاکو متفاوت است،  یکدیگربا  از افراد هر یک برخوردار نیستند و سرشت  و ثابت تی یکساناز طبیعت و سرش مختلف

 (.6،ص 1۳8۳رواستان،) «نظر دارندمیان نیک و بد اختلاف  های اخلاقی ارزش

این مفهوم از  اجتماعی بزرگ دانسته اند. و جوامع ها،فرهنگ هارا بر اساس تمدن اخلاق  بودن یدیگر، نسب از فلاسفه برخی

در کتاب خود به فیلسوف معروف سوئدی که وی را می توان به نوعی نسبی گرا دانست  «وسترمارک»را  نسبی بودن 

 (.8 ص ،1۳61 سجادی،)مطرح کرده است« یاخلاق  تنسبی»نام
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را  اخلاقنسبی بودن ی هستند و نظریه  یاخلاقهای ارزشو ثبات  اطلاق که معتقد به  اخلاقای از فلاسفه عده گروه دیگر-2

ی مانند حسن عدل اخلاقاصول از برخی  این دیدگاه، نابرب .کنندرد این نظریه مطالبی را مطرح می در و دانندبه کلی باطل می

ی تأکید اخلاقهای ارزش اطلاق به  ،د. و قائلان به مطلق گرایینپذیرنمی ند و هیچگاه تغییراعام و ثابت نی،همگا و قبح ظلم،

از کلیه شرایط زمانی و  انسان  وجود دارد که جدا  صفات و افعال بودن  های مطلقی برای خوب و بدیا  معیار کنند و اصولمی

های و در هر جامعه صرف نظر از تفاوت اندو به صورت مطلقی همیشه ثابت اخلاقهای ارزش اصول و  مکانی و...است. یعنی

 .(۷1۷ ص ،1۳۷1 مطهری، )شوندمطرح می و ثابت گوناگون به صورت امری واحد های فرهنگ میان جوامع وواقعی 

دومین  از نظر برخی از فلاسفه دیگر  این نظریه است و کسانی است که قائل به  فیلسوف نامدار یونانی از جمله «افلاطون» مثلاً

 ها است که برای تمام انسانعقیده ر این ب افلاطون است. «مطلق انگاری»بحث  رکن اساسی و محوری در فلسفه افلاطون همین

 ها وابسته نیست،ها و عقاید انسانآرزو خواستها، ،زیرا نیکی و امر خیر به تمایلات تنها یک مدل برای زندگی خوب وجود دارد،

 و تغییر ناپذیر است، ی ثابت،حقیقت4مساوی با 2+2چنانکه  مثلاً است. و ثابت تغییرمانند یک حقیقت ریاضی غیر قابل  بلکه

زندگی  را بپذیرند و چه نپذیرند این حقیقتی ثابت است،حقیقت انسانها این چه پس زندگی انسان نیز اینگونه خواهد بود، 

 (.12 ص ،1۳6۳ اردکانی، داوری)خوب نیز همینگونه است

افراد   در شمار راستگو فرد و راستگویی همیشه خوب.هیچگاه بیان می شودبه صورت امر مطلق اخلاق نیز « کانت» در مکتب

 ی موجب کشته شدن فردحتی اگر راستگوی باید راست بگوییم،کانت به همه افراد تاکید می کند که  د و گیربد قرار نمی

 ،1۳۷6 اصفهانی، غروی)استمسئول این کار نیست و مسئول کسی است که اقدام به قتل کرده  به نظر کانت فرد دیگری شود،

  .(116 ص ،1ج

برای  ایجاد کنند. تشابه «ظریه نسبی گرایین» و «مطلق گرایی» ای میان مکتبخواهند به گونهمی از فلاسفه دیگر اما برخی

زیرا به  داند،مبهم میبه طورکلی را  ،نسبی بودن  اخلاق فیلسوف معروف انگلیسی قائل به این است که مسئله «استیس»نمونه

که آرای  تفاوت وجود دارد. وی این عقیده را دارداست،  به صورت واقعی خوبشود و آنچه پنداشته میخوب نظر او میان آنچه 

 :کندبر همین اساس است که وی بیان می ،و به صورت ثابت بوده اما حقیقت اخلاق  چنین نیست است،متفاوت اخلاقی  

اما قبول ندارم که عمل درستی بوده  زنده زنده سوزاندن جادوگران عمل درستی تصور میشد، قبول دارم که پانصد سال پیش،»

ما چنین باوری داشتند و اجداد تنها فرق در این بوده که  بلکه همان قدر شرارت آمیز و ظالمانه بوده که اکنون هست، است،

  (6-4، ص 1۳81)پویازاده، «آگاه نبوده اند.

 اخلاقی مفاهیم درباره شناختی وجود و مفهومی ادعا دو در مورد حقیقت اخلاق  « مکی» به نام مشهور استرالیایی اما فیلسوف 

 خصوصیات مفهوم اینکه یا و است توصیفی واقعا حقیقی مفهوم ، اخلاقی حقیقت مفهوم مکی، مفهومی ادعای بنابر.  دارد

 واقعا اخلاقی حقایق یا خصوصیات گوید می اش شناختی وجود ادعای در مکی. است توصیفی واقعا کیفیت مفهوم ، اخلاقی

 که خصوصیاتی نه و حقایق نه گوید پاسخ ما اخلاقی مفاهیم به که ندارد وجود جهان در چیزی نتیجه در ندارد وجود توصیفی

 گزاره شناسانه دلالت یا مفهومی ادعای بنابر بنابراین» .اند کاذب تماماً ما اخلاقی احکام پس گراند می صادق را اخلاقی احکام

 توصیفی صریحا حقایق و خارجی وجود مستلزم آنها  کسب که صدق شرایط یعنی دارند صدق شرایط اخلاقی های

 است  توصیفی  صریحا  حقایق و عینی  وجودی  مستلزم  صدقشان  که هستند  باورها بیانگر  اخلاقی احکام همچنین.است

 از گرایانه شناخت دیدگاهی خطا تئوری این بنابر. ندارد وجود عینی و توصیفی مطلقا حقایق شناختی وجود ادعای براساس ولی

  (628ص ،1۳۷۹ طباطبائی،علامه )نیست اخلاقی گرایی واقع از  روایتی اش شناختی وجود ادعای علت به اما است اخلاق

 به. ایم شده اخلاقی عجیب حقایق وجود به قائل که است این  مستلزم باشند عینی ها ارزش اگر گوید می مکی            

 غرابت. بود خواهد اخلاقی حقایق معرفتی غرابت هم و مابعدالطبیعی غرابت مستلزم هاارزش بودن عینی  دیگر عبارت

 و عجیب بسیار که باشیم روابطی یا و کیفیات با موجوداتی شاهد مابعدالطبیعی نظر از که است معنی این به مابعدالطبیعی

 باید را نامأنوسی روابط یا کیفیات با موجوداتی یعنی معرفتی غرابت. ایم دیده تاکنون که متفاوتند دیگری امر هر از کاملاً

 هاپدیده شکبى باشند، داشته وجود عینى ارزشهاى اگر بنابراین.  شناخت را آنها توان نمی معمولی ادراکی قوای با که بپذیریم
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 آگاه آنها از اگر و هستند پیرامون عالم در دیگرى چیز هر از متفاوت کاملاً و غریب و عجیب بسیار هایىنسبت یا کیفیات یا

 ما متعارف و عادى هاىشیوه با مغایر که است اخلاقى شهود یا ادراک قوه از غریبى و خاص نوع محصول آگاهى این  هستیم

 پیرامون عالم در که صورتی در اخلاقی خصوصیات بنابراین (.۳۹8 ص ،1۳۷۹ طباطبائی،علامه )است دیگر شناخت هر برای

 انسان آنها تبیین برای پس نیستند شناخت قابل معمولی ادراک با که هستند غریب و عجیب خصوصیاتی باشند داشته وجود

 معرفت کسب در مند نظام بطور  ما ذهن نداریم عجیبی قوه چنین( گرایان شهود مانند) ما چون و است عجیب قوای نیازمند

در نتیجه ارزشهای اخلاقی با کیفیات و نسبت های کاملاً متفاوت در عالم وجود دارد که ما از آن ها آگاه  .کند می خطا اخلاقی

 (1۳4-11۳، ص 1۳86)تقوی، هستیم و این آگاهی از طریق قوای ادراکی و شهود اخلاقی ما پدید می آید

 ضرورت اهمیت تحقیق

که نظر هر طباطبایی و علامه   کانتما در این رساله میخواهیم مقایسه ای داشته باشیم میان نظرات دو دانشمند فیلسوف، 

 یا مطلق بوده وافراد نسبی  اخلاق که  انسان بیان کنیم و می خواهیم بدانیم یاخلاق ارزشهای  و اخلاق کدام را در مورد 

به عنوان مجموعه ای از بایسته ها و نبایسته های  اخلاق نخستین نظر باید معتقد شد که توضیحاتی را در ادامه بیان کنیم.در 

ی بیشتر آشنا کنیم که با دیدی باز راجب این اخلاقو ارزش های ی، دارای مفهومی ثابت و مطلق است،ولی در نظر دوم اخلاق

بررسی قرار دهیم که کدام یک از این دیدگاه ها واقعی تر ارزشها تفکروتحمل کنند.و دیدگاه های مختلف در این زمینه را مورد 

 به نظر می رسد.

 پرسشهای تحقیق

 های اصلی تحقیقپرسش

 چیست؟ اخلاق اطلاق یا  نسبی بودن درباب   کانتدیدگاه  -1

 چیست؟اخلاق اطلاق یا  نسبی بودن درباب طباطبایی دیدگاه علامه  -2

 اشتراک و افتراقی میتوان یافت؟در مقایسه ی این دو دیدگاه چه وجه -۳

 ی تحقیقفرضیه ها

به عنوان یک اصل اساسی و مهم می داند که  اخلاقاین اصل است که وی امر مطلق را در فلسفه  کانت ،پایه و اساس تفکر -1

که  خود می داندشکل داده است و همچنین وی امر مطلق را یگانه اصل اخلاقی و پایه و اساس تفکر اخلاقی را  فلسفه اخلاق او

ها به یبندد که این صورتکنمی مطلق  را تاکید های  از امربندیا گرفته که کانت دراین قضیه صورتاز اراده تعیین شده منش

 : بیان خواهد شد  شرح ذیل

انسان به نحوی  عمل کند بتواند اراده و تصمیم خود را با  رفتار  خودآیینی یاقانون عام )اصل کلیت پذیری( صورت اول :

 که به صورت قانون عام در آید. را به وجود آوردکلی مطابقت دهد و اصل 

ای رفتارکند که غایت او انسانیت باشد و نه شخص  خاص و ن به گونهانسا )اصل غایت(صورت دوم :احترام به کرامت انسانی

 .اصلی  آن انسانیت  باشدمورد  خاص بلکه هدف  

شود و با  قانونی به وسیله خود او  وضعبه نحوی فعالیت کند که همه اصول های انسان  صورت سوم :قانون گذاری برای جامعه

 .در جامعه وضع شود به صورت قانون گذاریامکان غایات چنان هماهنگ باشد که 

امری قراردادی و  از مقوله ی دوست داشتن و دوست نداشتن افراد است. اخلاق چنین باید گفت که ، طباطباییازنظر علامه -2

تنها راه سنجش آن نیز این است که اگر آنچه  از مقوله ی اعتبار عقلاست چنین اموری برهان و تجربه و استدلال بر نمی دارد.

صورت باطل،بد و غیر قابل قبول  اعتبار شود ما را به هدف و مقصد برساند پس صالح و خوب قابل قبول است و در غیر این

هدف و مقصد نیز از نظر علامه همان کمال انسانی یعنی تحقق کامل رضای خداوند است. پس هرچه با این مقصود  خواهد بود.

موافق باشد خوب است و هر چه موافق نباشد بد است. ولی تشخیص این خوبی و بدی یک امر اعتباری است که ممکن است به 

پس خوبی و بدی نسبی است چرا که ممکن است کسی  ظرات عقلای جامعه به مرور زمان مشمول تغییرات شود.علت تغییر ن

جالبه توجه است  همان چیز را خوب نداند. بر حسب مقصد و هدفی که دارد چیزی را خوب بداند و کسی دیگر با هدفی دیگر،
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متکلمین و اصولیین است تا این که شبیه دیدگاه فلاسفه  بیشتر شبیه دیدگاه اخلاق در بحث طباطبایی که دیدگاه علامه 

 باشد.

ی است یعنی او خوبی و بدی را اعتباری و اخلاقهای ارزشاطلاق مبتنی بر  کانتی اخلاقنظریه ی  که به نظر می رسدچنین -۳

مشمول مرور و تغییرات زمان یا منوط به نظر عقلا و غیر عقلا نمی داند، بلکه کاملا مطلق گرا است ولی مرحوم علامه 

این که چه فعلی با  در عین این که اصل کمال انسان را حقیقتی مطلق فرض کرده است ولیکن به نظر او تشخیصطباطبایی 

تواند آن کمال را محقق کند یک امر اعتباریست که تغییر می کند و بر حسب پیشرفت جوامع می تواند فیتی میچه کی

نسبی ( جایی هم برای کانتتاکید دارد اما )برخلاف  اخلاق در  اطلاق دگرگون شود.بنابراین مرحوم علامه نیز به نحوی بر 

 باز می کند. بودن 

 اهداف تحقیق

مبحث امر مطلق و نسبی گرایی اخلاقی و و  اخلاق بحثدر  طباطبایی علامهمرحوم و کانت دیدگاه شناخت  معرفی و-1

 آن سروکار دارند. ی که افراد در جامعه بااخلاق همچنین ارزش شناسی گزاره های

 ی روی آورند. اخلاقمفاهیم  به شناخت بهتر و شود ی یک نگاه مثبت گرااخلاقنگاه افراد به ارزش های -2

 یده تحقیقفا

در صدد این هستیم که افراد را با مفاهیم و ارزش های اخلاقی بیشتر آشنا کنیم که با دیدی باز راجب رساله ما در این 

تفکر و تحمل کنند و دیدگاه های مختلف در این زمینه را مورد بررسی قرار دهیم که کدام  ی اخلاقی و امور اخلاقی ارزشها

بدیهی است که نتایج این تحقیق می تواند مورد استفاده دانشجویان دانشگاه یک از این دیدگاه ها واقعی تر به نظر می رسد. 

 رار گیرد.ی قاخلاقی علاقه مندان به مباحث مراکز علمی و پژوهشی و همه ها،

 پیشینه ی تحقیق

به بحث اخلاق پرداخته شده است. از جمله تفسیرالمیزان مقالات نسبتا زیادی وجود دارد که  و پژوهش هاکتابها و دراین زمینه 

ترجمه محمد باقر موسوی یا همچنین در بحث اخلاق در فلسفه غرب نیز در مورد اخلاق  6از محمد حسین طباطبایی جلد

زمینه کتاب معروف اخلاق در فلسفه کانت از سالیوان ترجمه عزت اله فولادوند یا کتاب فلسفه اخلاق از شهید مطهری در 

  اخلاق نسبی بودنو اطلاق فقط به بحث باید گفت بعضی از کتابها و مقالات البته اخلاق مباحث مهمی مطرح شده است. 

  کانتازدیدگاه  به تنهایی یاطباطبایی را فقط از دیدگاه علامه  نسبی بودن  و اطلاق اند یا بحث ازدیدگاه های مختلف پرداخته

نوشته ی سیدابراهیم  اخلاق در ( اطلاق  و تنسبیبه تنهایی بیان کرده اند. ازجمله این مقالات میتوان اشاره کرد به مقالۀ )

 نسبی بودن و اخلاق پرداخته است ویا میتوان نام برد از مقالۀ )ارزیابی نظریۀ  اخلاق سجادی که فقط  به نسبی یا مطلق بودن 

نسبی و   اطلاق طهری نوشتۀ افضل بلوکی و محمد علی مصلح نژاد که نظر شهید مطهری را در باب از دیدگاه شهید م (اخلاق 

طباطبایی ی ( ازدیگاه علامه اخلاقگرایی اطلاق انسان را بیان می کند. ویا میتوان به مقاله ی )اخلاق تأثیر آن بر و اخلاق بودن 

 اخلاق را به تنهایی در مورد طباطبایی اشاره کرد که نوشتۀ سلمان بهجتی اردکانی و اکبر میر سپاه است که دیدگاه علامه 

دیدگاه این دو فیلسوف را به صورت مقایسه ای مطرح خواهیم  ،ولیکن ما در این پژوهش با رویکرد تطبیقی نماید.مطرح  می

و تازه این زمینه مطرح می کنیم امیدواریم پرتچ سابقه ای نداشته و با توضیحاتی که در کرد و تا جایی که جستجو کرده ایم هی

 .ای برای خوانندگان این اثر ایجاد شود

  مفاهیم تعاریف و

 و فعل اخلاقی مفهوم اخلاق

افراد مختلف در همان طور که می دانید اخلاق به معنای خلق وخوی یا همان طبع و سرشتی است که انسان در برخورد با 

شرایط متفاوت دارد و همچنین اخلاق دارای معانی ارزشی مختلفی از قبیل خوب و بد، پسندیده و ناپسندیده ، حسن و قبح 

ما اینها را به عنوان اخلاق می دانیم که این امور از سرشت انسان سرچشمه می گیرد. ما در بحث امور اخلاقی  و و... می باشد

پس چنین به نظر می رسد که همه ی گزاره های اخلاقی از سرشت انسان سرچشمه می گیرد و به  یم.فعل اخلاقی نیز دار
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فعل اخلاقی به فعلی گفته می شود، که تحت اراده و اختیار انسان  باشد  صورت ثابت است. اما در مورد فعل اخلاقی باید گفت،

و  که با ارادهی د مورد تشویق و نکوهش قرار می گیرد. همچنین فعلو هر گاه انسان این فعل را با اراده و اختیار خود انجام ده

و این فعل داری ارزش است. اما فعلی که در محدوده اراده و اختیار  امکان تغییر و تحویل را دارد ، انسان انجام شود اختیار

اخلاقی را انجام دهد نه تنها مورد انسان نباشد این یک فعل غیر اخلاقی است که ارزش چندانی ندارد و هرگاه فردی فعل غیر 

 ص ،1۳85 مصباح،)نکوهش و تمجید قرار نمی گیرد ، بلکه مجازات نیز خواهد شد و آن فعل از نظر اخلاقی دارای ارزش نیست

6۰) 

 مفهوم اطلاق

بسیاری از اندیشمندان  مسئله گزاره های اخلاقی و بحث اطلاق ارزش های اخلاقی یکی از مباحث مهم در فلسفه اخلاق است.

معاصر و فلاسفه اسلامی و غربی نیز راجب این قضیه نظریات مختلفی را بیان کرده اند. همان طور که بیان کردیم بعضی از 

اطلاق به این معناست که گزاره های اخلاقی به عنوان یک امر  اندیشمندان قائل به اطلاق در گزاره ها و احکام اخلاقی هستند.

بت هستند که هیچگاه تغییر نمی کنند و در تمام زمان ها و مکان ها به صورت امری ثابت و بدون تغییر واحد و ثا

.یعنی معیارها و ملاکها و ارزشهای اخلاقی موجود در جوامع انسانی از وحدت و ثبات و (۷-5، ص 1۳۹4)غفوری نژاد، هستند

اطلاق گزاره های اخلاقی به این معناست، که گزاره های  پس چنین باید گفت  استمرار همگانی و همیشگی برخورداراند.

انسانی به صورت امر واحد و ثابت هستند که هیچگاه تغییر نمی اخلاقی در همه ی شرایط زمانی، مکانی و در همه جوامع 

 برخی از اندیشمندان برای اطلاق سه مفهوم را بیان می کنند: کنند. اما در جایی دیگر

 مقید بودن مطلق بودن در برابر -1

 مطلق بودن به معنای امر مستمر در برابر امور موقتی  -2

 مطلق بودن به معنای اصل واحد و ثابت در برابر امور متغیر -۳

 مفهوم اولی که به صورت کلی بیان می شود و در برابر مفاهیم دیگر به صورت مقید به کار می رود که این گونه از اطلاق در 

 قضیه مطلق بودن اخلاق زیاد کاربرد ندارد. اما معانی دیگر اطلاق را در مباحث فلسفه اخلاق می توان دید که روی آنها تاکید 

 (45۳ ص ،6 ج ،1۳۷2 مطهری،شهید ) فراوان شده است.

 مفهوم نسبیت

 طور که در مباحث اخلاقی که از پیش بیان کردیم مفهوم نسبی بودن اخلاق را این گونه باید گفت ، که از مقایسه یک  همان 

  امر با امر دیگر یا از مقایسه دو امر با یکدیگر در شرایط مختلف و موقعیت های متفاوت که دارای نتایج و آثار متفاوتی است

صورت  برد. این بدین معناست که امور اخلاقی انسان در شرایط زمانی و مکانی مختلف به می توان به نسبیت میان آن امور پی 

اخلاق برای  هبرخی از اندیشمندان فلسف (.2۰-1۹، ص 1۳۹۹)علیزاده، متفاوت بوده و امور اخلاقی ما در حال تغییر هستند

 مختلفی را بیان کردند که در ادامه به آن می پردازیم: نسبیت نیز معانی 

 مفهوم اول: نسبیت عرفی است. این گونه نسبیت به این معناست که ما در اطراف خود برخی امور را مشاهده می کنیم و برای 

 ما قابل درک است. مانند اینکه سلیقه ی هر فرد با هم فرق می کند.

  است. مانند انیشتن که مسئلهمفهوم دوم: نسبیت علمی است. این گونه نسبیت در میان دانشمندان علوم مختلف بر قرار 

 نسبیت را دررابطه با بحث حرکت و زمان و... مطرح کرده است.

مفهوم سوم: نسبیت فلسفی است. این گونه از نسبیت زمانی مطرح می شود که ادراکات انسان با قوای مدرکه او مورد بررسی 

 (5-2، ص1۳۹1شمیان فر و هاشمی،)ها قرار می گیرد.

 ه مفهوم باید بیان کرد که نسبیت عرفی با دو مفهوم دیگر متفاوت تر است. در نسبیت عرفی اساس بحث ما در رابطه با این س

است و این فرقی نمی کند که این تفاوت ها میان دو امر یا یک امر با امر دیگر در موقعیت های رات یبر روی تفاوت ها و تغی

همان طور که بیان کردیم در  نوع خاصی از تغییرات مطرح بوده استمختلف باشد ، در صورتی که در دو مفهوم دیگر نسبیت 
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ها بحث نسبی یا مطلق بودن ارزش های اخلاقی همان نسبیت عامه را مد نظر داریم که عبارت است از اختلاف معیارها ، ملاک

 . و ارزشهای اخلاقی .

 اخلاق نسبی است یا مطلق

 توجه کرد:برای پاسخ به این سوال باید به دو نکته 

 گزاره های اخلاقی -1

 معیارها و ملاک های اخلاقی-2

 :گزاره های اخلاقی-1

امور اطراف خود و در میان موجودات دیگر تنها موجودی است که قدرت شناخت و فهم طور که می دانید انسان  همان

ت برتر می باشد. در طول زمان انسان همچنین امور اخلاقی خوب و بد را به صورت فطری دارد. بر همین اساس از دیگر موجودا

همیشه قادر بوده که واقعیت های پیرامون خود را به صورت امر مستمر الوجود درک کند. همچنین باید گفت هیچگاه ذات 

انسان خالی و تهی از این امور نبوده وهمیشه در زندگی اجتماعی خود همراه با امور اخلاقی و ارزشهای اخلاقی بوده 

بنابراین باید گفت ما در عالم خارج، انسانی که فاقد این گرایش ها و گزاره های  (1۰-5، ص 1۳۹2ن چالشتری، باسیا)عاست

اخلاقی باشد را نداریم. در نتیجه باید بگوییم که گزاره های اخلاقی به صورت مطلق هستند و نه نسبی. بنابراین انسان به عنوان 

رامون خود است ، ارزشهای اخلاقی را به صورت مستقل درک می کند. اما دیدگاه موجودی که ناظر بر واقعیت های جهان و پی

وجود دارد که هر انسانی از نگاه خود به آن می پردازد. شهید مطهری در این رابطه گزاره های اخلاقی  مختلفی راجبهای 

 چنین بیان می کند:

مسائل فکری و پیچیده ترین مسائل فلسفی انسان است مسائل فلسفی به این سادگی قابل حل نیست، بلکه از مشکل ترین »

 (.2۷۷،ص 1۳86مطهری،)« وی این مسائل نرسیده اندکه از هزار سال پیش تا کنون هنوز فلاسفه به توافق نظری ر

 معیارها و ملاک های اخلاقی:-2

جود دارد که این همان امر مطلق همان طور که قبلاً گفتیم گزاره های اخلاقی به صورت امر ثابت و مستمر در ذات هر فرد و

 است.

 نیز به صورت امری واحد و ثابت اند؟ و یا به صورت امر نسبی و متغیر هستند؟ اما باید گفت ، آیا معیار ها و ملاکهای اخلاقی  

یا بد وجود  آیا همه ی افراد به صورت فردی یا اجتماعی با این امور سرو کار دارند؟ آیا ملاکها و معیارهای برای امر خوب و

 دارد؟

 آیا این امور برای همه به صورت یکسان و ثابت بوده یا نه در نزد هر انسانی متفاوت اند؟ 

 برای پاسخ به این سوالات باید گفت، همه ی امور واقعی که در اطراف ما وجود دارند به صورت گوناگون در نظر ما هستند. 

به صورت های مختلف و متفاوت بوده و این امور ی که در جامعه وجود دارند، همچنین باید گفت این ملاکها و معیارهای اخلاق

به صورت همگانی و همیشگی نمی تواند باشد. در نتیجه این امر نشان می دهد که ملاکها و معیارهای اخلاقی به صورت 

، 1۳۹۹دی، ع)اسامور می پردازد یکسان نبوده و هر شخصی به میزان درکی که از واقعیات اطراف خود دارد از دید خود به این

پس در نتیجه باید بیان کرد ملاکها و معیار های اخلاقی انسان ، بستگی به امور حسی و بیرونی او دارد و اختلاف میان  (.8ص 

ملاکها و معیار های اخلاقی برجسته ترین دلیل برای نسبیت آن می باشد. در صورتی که اگر این امور اخلاقی به صورت امر 

 تواند از دیگر امور اطراف خود در عمیقی داشته باشد.و انسان نمی شودمیه های دیگر بر روی انسان بسته مطلق باشد، گزین

 ییو علامه طباطبا  کانت دگاهیدو د یقیتطب یبررسمقایسه و 

دعوت به تکامل » : نکهیآنها ا دگاهیاز اشتراکات د یکیاشتراک دارند.  یدر نکات مهم ،ییو علامه طباطبا  کانت دگاهید 

 یاست. توضیح آنکه در تفکر کانت فرمان ها «ییو علامه طباطبا  کانت دگاهیدر د ارزش فعل اخلاقی ازیامت نیبارزتر ،یاخلاق

 یدستور م اخلاق عقل و  یخدا به عنوان موجود عائل و خردمند که برخوردار از قداست اراده است و همواره بر طبق قانون ها

 یکه امر خارج از عقل منشأ قانون ها ستیمعنا ن نیانسان باشد. اما الگو بودن اراده خداوند به ا یاخلاق یتواند الگر یدهد، م
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 یرا اوامر اله یاخلاق نیقوان نکهیکنند در صورت اعتقاد به وجود خداوند و ا یم دیکانت تأک ل،یدل نیباشد. به هم یاخلاق

امر  یاعتقاد به خداوند هم نداشته باشد، قدرت الزام یشود. لذا اگر کس یافزوده م یاخلاقبر قرت قانون  یزیدر خارج چ م،یبدان

 (.12-5، ص 1۳8۹، و فولادی احمدی) زدیانگ یبر م اخلاق اطاعت از قانون  یمطلق همچنان او را برا

داشته  مانیکه به خدا ا میریناگز یآورد. در عقل عمل یبه دست م یاخلاقبرهان  قیباور به خدا را از طر ،یدر عقل عمل کانت

در عقل   کانت شهی. در اندستین ریبدون فرض خدا تحقق پذ اخلاق  تیاست و غا یضرور یاخلاق تیبه غا مانیا رایز م،یباش

جاودان  اتیبه خدا و ح مانیا. «داردوجود  ییمطمئن هستم که خدا یاخلاق دوجومن به عنوان م مییبگو میتوان یم یعمل

فرض گرفتن وجود خدا   کانت یتواند آن را از انسان جدا کند. در الگر یکس نم چیهدارد که  وندیپ یاخلاقچنان با احساس 

وجود خدا به اندازه قانون  ل،یدل نیشود. به هم یم یناش یاخلاققانون  یعنی ،ینیمنبع ع کیعقل است که از  یضرور ازین

 (11۹ ترجمه رحمتی، ص ،1۳8۹نقل از احمدی و فولادی،  ،1۳85،  کانتاست ) ریو اجتناب ناپذ یضرور اخلاق 

آورند،  یرو یو ارزش یاخلاق لیبه فضا دیبا ،یو مبارزه با هر تخلف یمقابله با ناهنجار یبرا یمعتقد است که جوامع بشر علامه

(. علامه 15۷ ،ص11تا، ج  یب ،ییقرار دهند )طباطبا یاخلاق لیتحقق فضا هیو پا ییرا به عنوان ضامن اجرا دیو توح مانیو ا

است  ییها وهیم یآن است و دارا شهیر دیاست که توح یبه خدا همچون درخت مانیا»: دیگو یم نیو د اخلاق رابطه  رامونیپ

تقوا، عفت و  لیمثبت( از قب ی)ملکات نفسان کوین اخلاق است که همان  ییشاخصه ها یدارا زیکه همان اعمال صالحند و ن

به  مانیاست و ا مانیجزو ا اخلاق توان گفت که  یاساس م نیآنها است. بر ا ریمعرفت و شجاعت و عدالت و رحمت و نظا

 نیعلامه مهم تر دگاهید در۔(26 ص،1۳8۹احمدی و فولادی، نقل از  ، 11تا، ج  یب ،یی)طباطبا« شود یحفظ م اخلاق  لهیوس

 ست؛ین یارتباط با نظام اله یب یاخلاقعلامه، نظام  یاست. در مبنا اخلاق و  یکمال انسان یبشر به سو تیهدا نید ازیامت

است  اتینما نیبه ا دنیشود که سعادت ما در رس یم یمنته یاتینظام به غا نیخلق کرده که ا یرا طور یخداوند نظام وجود

را مخالف  یاخلاق ریداند و فعل غ یرا فعل مطابق با عقل م یاخلاق(. علامه فعل 14۳ - 142 ، ص14تا، ج  یب ،یی)طباطبا

و به تبع آن  نیو د اخلاق  انیم یعلامه، رابطه معنادار یدر الگر نیبنابرا داند. یرا موافق عقل م عتیو شر نیعقل؛ و اصول د

کرده است، لذا در امر  هین حیامر کرده و از فعل قب یاخلاقمنطبق و همسو با عقل به احکام  نیو عقل وجود دارد. د نید انیم

قانون  نیا یرا فراهم کرده است تا بشر با اجرا یبستر یعقلان نظام جادیسو خداوند با ا گریندارد. از د یبا عقل تناقض اخلاق به 

  (.2۹1، ص 1۳84 مصباح،) ابدیمطابق با فطرتش دست  یها، به سعادت واقع

 جمع بندی

بوده و در فلسفه اخلاق خود و احکام اخلاقی قائل به اطلاق گزاره های اخلاقی بوده که این امور  اخلاقخواهان استقلال  کانت

. اراده ثابت، یکسان و برای همه ی افراد غیر قابل تغییر است. همچنین در مورد اطاعت از خداوندنیز چنین بیان می کند

قبل از اطاعت از خداوند، بشر، به عنوان موجودات  رایباشد؛ ز یاخلاقو منشأ احکام  ادیتواند بن یکانت نم یخداوند در الگو

در   کانت اخلاق فلسفه . کندفرض  یوجود خداوند را ضرور یاخلاق نیقوان نیا قیوضع و از طر یاخلاق یقانون ها دیعاقل، با

را بر اساس  اخلاق دانسته و  اخلاق را مقدم بر  نی، عموما داخلاق فلاسفه  گریتفاوت که د نیرسد. با ا یم انتیبه د تینها

 رییتغ اخلاق به  دیو از عقا اخلاق به  اتیرا از اله نید ادیتلاش کرد تا بن  کانتکه  یاستوار ساخته اند. در حال انتید

 یو سعادت به شمار م لتیفض وندیپ یبرا یا لهیخدا وس انت،. در فلسفه ک(۹-۷،ص1۳۹1شت نژاد و کرباسکی زاده،)بهدهد

در  (.5، ص 1۳84)ماهورزاده،هستند. اخلاق و  نید انیقائل به تعامل م یتوان گفت هر دو متفکر به نوع ینظر، م نی. از ادیآ

می داند و اخلاق را در مرحله بعد بیان میکند.  را مقدم بر اخلاق مه طباطبایی مباحث دینی و اعتقاد به خداوند صورتی که علا

ن به نظر می رسد اشتراک این دو بزرگوار در این مباحث این است که هر دو اندیشمند تاکید بر تعامل میان دین و اما چنی

 اخلاق دارند.

در نظریۀ او  یناگوار یامدهایشدن پ دایمطلق سبب پ ییگرا فهیبر وظ  کانت یافراط دیچنانکه در نقدها مشخص شد، تأک اما

 شیدر موارد تزاحم، و پ یاخلاقعامل  فی، مشخص نبودن تکل کانت اخلاق چون لزوم دور در فلسفه  ییامدهایشود؛ پ یم

علامه  دگاهیبا توجه به د امدها،یپ نیروشن شد که ا م،یکه داد یحی. با توضدموار یدر برخ یاخلاقناگوار عمل  یامدهایآمدن پ
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 یاخلاق یحسن و قبحهـا یتمام ییعلامه طباطبا دگاهیکه از د میدانست نیهمچن ،هستند یریشگیقابل اجتناب و پ ییطباطبا

خواهند بود و با  یو دواع احساسات بـر یاعتبـارات، مبتنـ ریبـوده و همچـون سـا یو اعتبـار یحـسن و قـبح صـدور ـلیقب از

و احـساسات  یبا دواع اتیاعتبار وندیو پ یاخلاق یبودن گزارهها یاعتبار که انجام گرفت، معلـوم شـدتحقیق که در  یلیتحل

 توانیباز هم م یاعتبار ادراکـات ۀـینداشـته و بـا قبـول نظر یاخلاقو تزلـزل اصـول  نسبی بودن با  یملازمه ا چیه ،یعـیطب

و  یمتوقف بر ثبات و عدم ثبـات دواعـ ،یادراکات اعتبار ثبات اعدمیآورد؛ چرا که ثبات  انیسخن به م یاخلاق داریاز اصول پا

سعادت  زیبه انگ و بشر داشـته ییو سعادتجو یدر حس کمالطلب شهیر یاخلاق یها گزاره ۀکه هم آنجا احـساسات اسـت و از

و  یشگیهم ،یثبـات و ِ عموم یدارا ـزیبـر آن ن یمبتنـ امـر ـکی ـزهیاحـساس و انگ نیاعتبار شدهاند و ا یاجتماعات بشر

 ملائم خـود ۀجانبـ بشر به دنبال کمـال و سـعادت همـه یابنا ۀهم یعنیخواهند بود؛  تیعمومی اخلاق یاست، گزارهها داریپا

 تیحسن و مطلوب ،ییبه سعادت نها دنیرس قتایبوده و آن را حق  ی. لـذا بـراابنـدییخـود مـ ینیتکـو لاتیبا احساسات و تمـا

آنهـا  یداده و بـرا یتـسر سعادت هستند  دنیرس ۀکه واسط یافعال گریو د صداقت همچـون عـدالت، امانـت، یآن را بـه افعـال

 جهیافعال با آن نت نیا ۀرابط ،یطرف اسـت و از یـشگیو هم یحـس، عمـوم ـنیو از آنجا کـه ا کنندیو قبح اعتبار م حسن ـزین

-5، ص 1۳۹5)اکبریان و کمالی،.است داریو پا یشگیهم زیآن امور ن یبرا است، اعتبار حسن و قبح داریو پا یشگیامر هم کی

1۰.) 

 دادیم اعتباریات به را اخلاقی پایه نظریه، این در که چرا شود، نمی مطرح چندان طباطبایی علامه دیدگاه اساس بر اشکال، این

 چنانکه تزاحم موارد در اخلاقی تکلیف نبودن مشخص. دهیم نشان اصول تعیین در خوبی انعطاف توانیم می کردن اعتبار با و

 تراحم موارد در گرایی مطلق این. ندارند استثنایی گونه هیچ و بوده مطلق اخلاقی وظایف کانت، گرایی وظیفه طبق گذشت،

. نیست مشخص اساسآ تزاحم، موارد در اخلاقی عامل تکلیف ، کانت  اخلاق فلسفه طبق که معنا این به است؛ دار مشکل بسیار

 باشند، خطا استثنا بدون و همواره محکوبی درو و عهد نقض اگر. بگیرید نظر در را راستگویی و عهد به وفای اخلاقی وظیفۀ در

. کنم مخفی جنایتکار فرد یک دید از را او که ام داده قول کسی به من که کنید فرض: کرد باید چه دو این تزاحم موارد در

 راست اگر بگویم؟ راست باید آیا چیست؟ من تکلیف اینجا در. پرسد می را کس آن اختفای محل من از جنایتکار آن سپس

 این بر. بود خواهد تعارض در «راستگویی الزوم اصل با بگویم، دروغ اگر و بود خواهد تعارض در عهده به وفای امل با بگویم

. است نامشخص آنها در اخلاقی عامل تکلیف که خوریم می بر تعارضی موارد به گاه ، کانت  اخلاق فلسفه چارچوب در اساس،

 .آمد نخواهد پیش طباطبایی علامه چون کسانی دیدگاه در اما، پیامد، این

 برساختن ایده به کانت لذا.  اند مشترک عقل در اما باشند داشته اختلاف  چیزی هر در است ممکن انسانها است مدعی کانت

 به را معقولیت از مفهومی  نظر این. کرد پیشنهاد اخلاقی  شایستگی آزمون عنوان به را کلی قانونصورتبندی و  آورد روی عقل

 عملی عقل عالی اصل عنوان به پذیری کلیت عملی عقل در سان بدین. گیرد می بر در انسانها تمامی و عموم  که دارد همراه

 گرایان برساخت و است شده همراه  گرائی برساخت بحثهای با قانونگزاری عنوان به خودمختاری مفهوم طرفی از. شود می تلقی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                  .کند می قانون برساختن به اقدام است مختار خود درنتیجه و آزاد اراده دارای که معقول و عاقل انسان که دارند تصریح معاصر

 منابع

ی اخلاقی ایمانوئل کانت و ی نظریه(، پایان نامه مقایسه1۳8۹احمدی، محمدامین، فولادی، محمدابراهیم،) (1

 علامه محمدحسین طباطبایی.

(، تحلیل کثرت اسماء و صفات الهی در حکمت متعالیه. 1۳۹۹ی شاهرودی، سیدمرتضی،)اسعدی،حجت، حسین (2

 .1۰6-81، ص ۷حکمت اسلامی، شماره 

(، ثبات یا نسبیت گزاره های اخلاقی از دیدگاه علامه 1۳۹5اکبریان، رضا، کمالی، محمد مهدی و محمد هادی،) (۳

 .۷5-51، ص 18طباطبایی. شماره 

(، نظریه فطرت و آرای جامعه شناختی و معرفت شناختی علامه طباطبایی. انسان 1۳۹4محمد،)غفوری نژاد،  (4

 .۷6-51، ص ۳۳پژوهی دینی، شماره 
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 .یالقرآن، قم: مؤسسۀ النشر الاسلام ریتفس یف زانالمی ۔تا( ی)ب (،1۳۷5) نیمحمد حس ،ییطباطبا (5

محدودیت های ذاتی آن برای تحلیل و تبیین (، معرفت شناسی متداول و 1۳۹2عباسیان چالشتری، محمدعلی،) (6

 .1۳6-115، ص ۳5اندیشه های معرفت دینی، حمکت و فلسفه، شماره 

 .۳5-1۹(، بازنگرش گرایی درباب مسئولیت اخلاقی ،تهران: دانشگاه خوارزمی، ص 1۳۹۹علیزاده، بهرام،) (۷

 .خوارزمی: تهران قیصری، علی و عنایت حمید ترجمه اخلاق، الطبیعهمابعد بنیاد ،(1۳6۹) ایمانوئل کانت، (8

 .صدرا تهران، دوم، چ آثار، مجموعه (،1۳۷2 )مرتضی، مطهری، (۹

(، بررسی نمودهای عرفی شده دین در سبک زندگی.دانشگاه 1۳۹1هاشمیان فر، سیدعلی، هاشمی، مولود،) (1۰

 .1۷6-15۳اصفهان. ص 

 

 


